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D. Angel Luis Hurtado Adrian
En Madrid, a 30 de diciembre de 2025.

Esta sala ha visto el recurso de casacién ndm. 5945/22 por infraccion de ley, infraccién de precepto
constitucional y quebrantamiento de forma, interpuesto por D. Indalecio y la compafiia mercantil HERLANIA
SL, representados por el procurador D. Eduardo Codes Feijoo, bajo la direccién letrada de D. Josep Gallel Boix
contra la sentencia dictada por la Audiencia Provincial de Castell6n de fecha 29 de septiembre de 2021 (Rollo
16/20). Ha sido parte recurrida el Ministerio Fiscal y D. Jaime representado por el procurador D. Luis Delgado
Tena bajo la direccién letrada de D. José Antonio Asensio Lopez, que ejerce la acusacion particular.

Ha sido ponente la Excma. Sra. D.2 Ana Maria Ferrer Garcia.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Juzgado de Instruccion nim. 6 de Castellén incod Procedimiento Abreviado num. 3144/14,
por delito de administracion desleal e insolvencia punible y una vez concluso lo remitié a la Audiencia
Provincial de Castellén, que con fecha 29 de septiembre de 2021, dicté sentencia que contiene los siguientes
HECHOSPROBADOS:

«El'acusado Indalecio mayor de edad, con DNI NUMO0OO, sin antecedentes penales, ha venido desarrollando
a través de diversas empresas actividades relacionadas con el sector de las clinicas dentales, siendo el
propietario al 100% entre otras de la clinica Herlania SL, y Clinigestiéon 3000 SL.

En fecha 31 de mayo de 2011 adquirié junto con Jaime la mercantil Dental Vinards S.L. con domicilio social
en Castellon c/ Alicante n.° 14 con CIF 812665923, que habia sido constituida el 31 de mayo de 2001 con un
objeto social de explotacién en franquicia mediante personal titulado de clinicas dentales, teniendo su centro
de actividad en la localidad de Vinarés, en el local abierto en la Plaza de la Constitucién n°® 8 bajo.

Dicha mercantil era propiedad de Remigio y su esposa, arrojando una situacion totalmente deficitaria con
numerosos acreedores y deudas a la SS por diversos conceptos.

El acusado que conocia al Sr. Remigio porque ambos eran franquiciados de Vital Dent, adquirié el 99% de
las participaciones sociales y el Sr. Jaime el 1%, siendo nombrado este ultimo en fecha 23 de julio de 2011
administrador de derecho, aunque en realidad quien desempefiaba las funciones de hecho como tal era el Sr.
Indalecio .

En fecha 25 de noviembre de 2011 se presento ante el Juzgado la oportuna solicitud de concurso voluntario,
y por auto de fecha 24 de febrero de 2012 la mercantil Dental Vinarés SL fue declarada en concurso voluntario
por el Juzgado de lo Mercantil n.° 1 de Castellon en PA n.° 846/2011, acordandose la intervencién de las
facultades del administrador, aperturandose una cuenta por el administrador concursal D. Valeriano en la
entidad Banco de Sabadell.

El acusado, sin contar con la autorizaciéon y consentimiento del administrador concursal incremento
considerablemente las deudas que ya presentaba dicha mercantil a través de diversas actuaciones.

El acusado en su condicién de administrador de hecho y tras haber sido desahuciada Dental Vinarés por falta
de pago de las rentas por el Juzgado de Primera Instancia n.° 2 de Vinarés en fecha 21 de mayo de 2012,
decidio trasladar el negocio, sus activos, trabajadores, clientes y fondos de comercio a un local Unico situado
al lado del anterior, entre el n°® 7 y 8 de la Plaza de la Constitucidn, haciendo suyos los recursos y activos
de la mercantil concursada, e ingresando en una cuenta bancaria que aperturé a nombre de Herlania SL. en
Banco Mare Nostrum en fecha 16 de enero de 2012 los beneficios generados por el desarrollo de la actividad,
asi como el importe de los tratamientos financiados existentes, dejando al mismo tiempo de satisfacer sus
obligaciones tributarias derivadas de los trabajadores que venia utilizando de la concursada que figuraban
dados de alta por Dental Vinards sin satisfacer las cuotas derivadas de la Seguridad Social, e ingresando los
beneficios obtenidos a través del desarrollo de la actividad en una cuenta aperturada a nombre de una sociedad
de la que era el Unico administrador.

El local al que se traslado el acusado estaba arrendado por la mercantil Clinigestién 3000 Sl de la que es su
administrador, y Dental Vinaros paso a desarrollar su actividad bajo la imagen de Nou Dent, que abarcaba a
otras sociedades y clinicas del sector de las que el acusado era su propietario, continuando su actividad al
margen del concurso.

En el Plan de Liquidacién presentado por la administracion concursal el 3 de junio de 2016 en el Concurso
846/2011, entre otros extremos, relaciona los bienes y derechos de la concursada Dental Vinarés S.L., es decir,
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mobiliario, equipo y maquinaria dental por importe de 394.342,28 euros, y que el acusado utiliz6é en su propio
beneficio en el nuevo local al que se trasladaron, sin autorizacién ni conocimiento del administrador concursal.

Dental Vinards seguia facturando corno tal empresa, al margen del concurso, y sin conocimiento del
administrador concursal, si bien sus ingresos se desviaban a la sociedad Herlania SL de la que es administrador
unico el acusado.

Asimismo contraté a trabajadores a nombre de Dental Vinarés aunque desempefiaban sus funciones en el
local al que se trasladé el acusado.

En la cuenta aperturada en el Banco Mare Nostrum a nombre de Herlania SL se ingres6 el importe de
numerosos tratamientos dentales que habian sido financiados en la clinica Dental Vinarés SL desvidndose en
consecuencia suimporte que ascendia a la cantidad de 1.458.729,28 euros. Consta asimismo la existencia de
un tacégrafo, Terminal Punto de Venta vinculado a la cuenta de Herlanian.® NUMOO1 por servicios prestados
a cuenta de Dental Vinarés,

El acusado dej6é de atender sus obligaciones tributarias y de seguridad social, incrementando los créditos
contra la masa del concurso.

A fecha 30 de mayo de 2014 existia una deuda con la Seguridad Social por impago de cuotas correspondientes
a cotizaciones relativas al periodo de los afios 2010, 2011, 2012, y 2014 y hasta el 26 de mayo de dicho afio
que ascendia a 74.704,72 euros, y una sancién en cuantia de 7.158,35 euros, deuda que ha ido aumentando.

El Sr. Jaime desconocia dicha situacion de la que se enterd tras el requerimiento que recibié de la agencia
tributaria.

La Tesoreria General de la Seguridad Social tramitd expediente de derivacion de responsabilidad solidaria por
deudas con la seguridad social de Dental Vinards SL CIF B 12665923 hacia Heriania SL NIF 898191349 como
responsable solidario por auto de 9 de julio de 2018, resolucidn en la que realiza una relacién de deudas.

De la documentacién aportada por Dental Vinarés SL de los ejercicios 2012, 2013, 2014 se desprende la cifra
de negocio correspondiente a dichos ejercicios, asi como el resultado de cada uno de ellos antes de impuestos,
sin que coste el beneficio neto realmente derivado de los mismos».

SEGUNDO.- La Audiencia de instancia dicté el siguiente pronunciamiento: «Que condenamos al acusado
Indalecio como penalmente responsable en concepto de autor de un delito de insolvencia punible ya descrito
con la concurrencia de la circunstancia atenuante de dilaciones indebidas a la pena de dos afios de prisién,
multa de ocho meses con una cuota diaria de 10 euros con responsabilidad personal, subsidiaria del art. 53
del cp para el caso de impago, inhabilitacidn especial para el derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de
duracion de la condena, pago de las costas procesales incluidas las de la acusacion particular y que indemnice
a la masa- del concurso de acreedores de Dental Vinards SL en la cantidad de 1.458.729,28 euros, y en la
cantidad de 394.342.28 euros.

Que condenamos a la Mercantil HERLANIA S.L. como penalmente responsable en concepto de cooperadora
necesaria del delito de insolvencia punible ya definido, a la pena de dos afios de multa con una cuota diaria
de 30 euros.

Declaramos la responsabilidad civil directa y solidaria de la mercantil Herlania SL.

Pronunciese esta sentencia en audiencia publica y notifiquese a las partes con la advertencia de que, contra
la misma, se podra interponer recurso de casacién por infraccién de Ley y/o quebrantamiento de forma para
ante el Tribunal Supremo, previa su preparacidn ante esta Audiencia, por medio de escrito autorizado con firma
de Letrado y Procurador, dentro de los cinco dias siguientes a la ultima notificacién».

En fecha 10 de noviembre de 2021 por la citada Audiencia Provincial se dict6 auto de aclaracién de la referida
sentencia cuya Parte Dispositiva dice:

«Se rectifica el encabezamiento de la sentencia de fecha 29 de septiembre de 2021, quedando como sigue:
"AUDIENCIA PROVINCIAL -SECCION SEGUNDA- PENAL

Procedimiento Abreviado num. 16/2020

Procedimiento: Abreviado nim. 3144/14 del Juzgado de Instruccién nim. 6 de Castellén’.

Ha lugar al complemento de la sentencia interesado por la Procuradora D? Elia Pefia Chorda en nombre y
representacion de la mercantil Garmo Blanco S.L en los siguientes términos:

No ha lugar a imponer a a querellante las costas derivadas por la llamada al proceso de la mercantil Garbo
Blanco S.L
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Notifiquese la presente resolucién a las partes».

TERCERO.- Notificada la resolucion a las partes, se prepar6 recurso de casacion por infraccion de ley, infraccidn
de precepto constitucional y quebrantamiento de forma, por la representacién de D. Indalecio y la compafiia
mercantil HERLANIA SL, que se tuvo por anunciado, remitiéndose a esta Sala Segunda del Tribunal Supremo
las certificaciones necesarias para su sustanciacion y resolucién, formandose el correspondiente rollo y
formalizandose el recurso.

CUARTO.- El recurso interpuesto se basé en los siguientes MOTIVOS DE CASACION:

1°.- Por quebrantamiento de forma al amparo de lo dispuesto en los articulos 850 y 851 de la LECRIM
2°.- Por vulneracién del derecho a la presuncién de inocencia.

3°.- Por vulneracion del articulo 324 de la LECRIM

4°.- Al amparo de lo dispuesto en el articulo 849.1 LECRIM y en otros casos por vulneracién del principio de
tipicidad.

QUINTO.- Instruido el Ministerio Fiscal y la acusacién particular del recurso interpuesto lo impugnaron. La
Sala admitié a tramite el mismo, quedando conclusos los autos para sefialamiento de fallo cuando por turno
correspondiera.

SEXTO.- Hecho el sefialamiento para el Fallo, se celebré la votacion prevenida el dia 12 de febrero de 2025. Se
han dictado autos de prorroga del plazo para dictar sentencia, habiéndose prolongado la deliberacion hasta
el redactado de esta sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Contra la sentencia dictada por la seccion segunda Audiencia Provincial de Castelldn, interponen
recurso los condenados como autores de un delito de insolvencia punible Indalecio y la mercantil HERLANIA
SL.

Tienen razon tanto el Fiscal como la otra parte recurrida -acusacion particular- cuando se quejan del desprecio
a la técnica y rigor casacional que trasluce todo el recurso. Los motivos se entremezclan y superponen unos
con otros, solapando o reiterando contenidos; la leyenda que encabeza cada motivo no siempre se ajusta a
su desarrollo; no se identifica suficientemente el cauce casacional que vehiculiza el motivo y se omite el breve
extracto que segun la disciplina legal ha de preceder cada desarrollo argumental. No se trata de concesiones al
ritualismo en una especie de sacralizacion de las formas. Todas esas exigencias legales obedecen a razones
pensadas y reales al servicio del principio de contradiccidn (permiten a las otras partes identificar con claridad
las razones del recurrente para poder impugnarlas) y también al derecho a la tutela judicial efectiva, pues ese
orden legal facilita al Tribunal dar respuesta a todas y cada una de las razones ordenadamente expuestas por
el impugnante, evitando olvidos.

El desordeny la confusion tematica del alegato podrian encajar en la causa de inadmision prevista en el articulo
884.4° LECRIM. No obstante el hecho de que se trate del recurso interpuesto por una parte pasiva obliga a
administrar con mayor indulgencia la inobservancia de esos requisitos formales ( STS 1068/2012 de 13 de
noviembre 0 377/2016 de 3 de mayo). El Tribunal ha de suplir en la medida de lo posible los déficits formales
detectados en esos casos ( STEDH de 14 de enero de 2003, asunto LAGERBLOM, o STS 705/2012, de 27 de
septiembre). A esa flexibilizacidn estimula también la consideracién de que la casacidn es el tnico recurso del
que dispone quien es condenado por una Audiencia Provincial segun el esquema de recursos aplicable al caso.

En atencién a ello, aunque la anarquia formal del recurso roza parametros que, como hemos adelantado,
podrian justificar la inadmision por la causa que establece el articulo 884.4° LECRIM, que en este momento
daria lugar al rechazo del recurso sin analizar su fondo, trataremos de reformatear sus contenidos materiales
para analizar, en la medida en que lo permite un recurso extraordinario como es la casacion, los argumentos
y darles contestacion alentados por el principio pro actione (en el mismo sentido SSTS 124/2022, de 11 de
febrero; 136/2017, de 2 de marzo; 281/2020, de 4 de mayo; o 573/2021 de 30 de junio, entre otras).

Siguiendo las pautas que marcan los articulos 901 bis a) y b) de la LECRIM, y como sugiere el Fiscal,
comenzaremos por los motivos formulados por quebrantamiento de forma, para a continuacién adentrarnos
en los que denuncian infraccién de preceptos constitucionales, relegando para lo ultimo los motivos
planteados por infraccién de ley del articulo 849.1 LECRIM, que supeditados en su desarrollo al relato de
hechos que se validen como probados.
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SEGUNDO.- Enuncia el recurso la formalizacién de una serie de motivos por quebrantamiento de forma de los
articulos 850 y 851 LECRIM, que entremezcla en sus efectos con vulneraciones de la presuncién de inocencia.
Comenzaremos por abordar las primeras, para a continuacién enfocar nuestro andlisis a la alegada infraccién
de la aludida garantia constitucional.

1. Denuncia el recurso que en el juicio oral por problemas técnicos no se pudieron exhibir al administrador
concursal y a su apoderado determinados documentos (el acta de una reunién y distintos correos) que
demostrarian que no era cierto que el acusado actué a espaldas de la administraciéon concursal. También
que el Tribunal indujo las respuestas del testigo para no recordar las reuniones mantenidas con el letrado del
acusado.

Es dificil encajar tal queja en una supuesta denegaciéon de medios de prueba pertinentes ( articulo 850.1°
LECRIM). Que la exhibiciéon de un documento a los testigos no fuera posible por problemas técnicos en la
declaracion que ambos prestaron por medios telematicos, no implica que las partes se vieran impedidas o
privadas de la posibilidad de dirigirles las preguntas que consideraran necesarias acerca del documento en
cuestion. Ademas, incorporados como prueba documental en cuanto aportados con el escrito de defensa, la
parte pudo hacer ante el Tribunal de enjuiciamiento las alegaciones que considerara preciso para probar la
existencia de las reuniones que dice tuvieron lugar entre uno y otros, y el concepto en el que cada uno intervenia
en las mismas.

Por lo demas, las apreciaciones del recurrente afirmando que el administrador concursal y su apoderado
faltaron a la verdad, podran ser opuestas a la valoracion probatoria que realiz6 el Tribunal de instancia, pero
no ofrecen sustento a quebrantamiento de forma alguno.

El motivo decae.

2. De la misma forma, tampoco las alegaciones sobre las limitaciones impuestas por el Tribunal al
interrogatorio de Bernardo, proveedor de sillones de dentista, quien segun el recurso comparecia en calidad
de testigo- perito, pueden tener la trascendencia que pretende.

Segun el recurso se impidié a la defensa preguntar sobre el criterio valorativo del inventario de bienes y
derechos presentado por la administraciéon concursal.

De manera constante esta Sala ha afirmado que el fin de la prueba pericial no es otro que el de ilustrar al
6rgano judicial para que éste pueda conocer o apreciar algunos aspectos del hecho enjuiciado que exijan o
hagan convenientes conocimientos cientificos o artisticos ( articulos 456 LECRIM). El perito es un auxiliar del
ejercicio de la funcidn jurisdiccional, a quien debe acompaiiar, bien la titulacién oficial requerida en la materia
sobre la que estd llamado a peritar, 0 al menos conocimientos especiales al respecto, cualidades que no consta
ostente el citado testigo, sin que su condicién de proveedor de mobiliario lo habiliten a los fines que el recurso
parece interesar.

A diferencia de los testigos, los peritos no son personas que declaran sobre algo que han presenciado afectante
al objeto del proceso o de lo que han tenido directo y verdadero conocimiento al margen del mismo. Los peritos
emiten pareceres técnicos al gozar de una especial preparacion para ello, sobre datos obtenidos precisamente
a través del proceso y analizados a partir de sus propios conocimientos empiricos y el auxilio de las técnicas
propias de su disciplina. Dado su objeto, constituyen una herramienta que auxilia al Tribunal en la funcién
valorativa que le corresponde en exclusividad.

Examinado el escrito de defensa, el Sr. Bernardo fue propuesto como testigo, no consta emitird informe pericial
alguno, ni su cualificacién para contradecir elementos técnicos, por lo que el criterio del Tribunal se perfila
como razonable. En definitiva, no consta que posea «conocimientos cientificos, técnicos, artisticos o practicos
sobre la materia a que se refieran los hechos del interrogatorio» a los que el articulo 370 4° LEC supedita la
consideracién de testigo- perito, que le capaciten para emitir una opinién fundada acerca el criterio valorativo
del inventario de bienes y derechos presentado por la administracién concursal que, tal y como sostiene el
recurso, se le pretendia preguntar.

En cualquier caso, ni siquiera consta que la parte formulara protesta por tal denegacién -el recurso no lo
menciona- ni que se reproducen los términos literales de la pregunta denegada, fundamental si se pretende
un juicio acerca de eventual influencia en la causa.

La queja debe ser rechazada.

3. De la misma forma procede inadmitir la queja basada en que la sentencia no respeta la estructura formal
que impone el articulo 142 de la LECRIM. El desarrollo del motivo traduce un cuestionamiento general de la
valoracién de la prueba que hizo el Tribunal sentenciador, a través del cual el recurrente pretende imponer un
relato contrario a los hechos declarados probados, para que en su lugar se declaren como tales otros hechos
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favorables a su estrategia de defensa. Y lo mismo en lo que afecta a la responsabilidad civil. Alegaciones
gue nada tienen que ver con el defecto denunciado. En todo caso, podian ser relevantes como sustento de
una hipotética vulneracion del derecho a la presuncién de inocencia, a la que daremos respuesta al abordar
el recurso desde esa perspectiva.

Por lo demas hace referencia a una serie de omisiones que carecen de relevancia, como no hacer consta que
el juicio se desarroll6 en dos sesiones, o que al mencionar las pruebas no referenciara la pericial, cuando en la
fundamentacion juridica se hace andlisis de la misma. El reproche por omitir el término considerando, olvida
la incidencia en este precepto de lo sefialado articulo 248.3 LOPJ.

También en este aspecto la queja ha de ser rechazada.

TERCERO.- Bajo la rubrica «Por infraccién de precepto constitucional ( articulo 852 Ley de Enjuiciamiento
Criminal)» plante el recurso distintas cuestiones.

1. Encabeza la serie de quejas que aglutina como infraccidn de precepto constitucional la que denuncia que
se omitiera al comienzo del juicio oral la lectura de los escritos de acusacion y defensa, y que la Presidenta
del Tribunal confundiera al acusado al manifestarle que la causa se seguia contra él por un delito de estafa.
No parece que tal extremo pudiera haber causado indefension.

No consta que ninguna de las partes opusiera reparos a la omision de la lectura. Omisién que viene siendo
frecuente cuando las partes manifiestan darse por enteradas del contenido de los escritos de acusacién y
defensa. Quien consiente ese actuar sin formular reparo, carece de legitimacién para anudar posteriormente
un efecto anulatorio al mismo, especialmente cuando las alegaciones no rebasan el plano de lo meramente
formal.

Los acusados fueron debidamente informados de la acusaciéon en su momento, de modo que, como asi
hicieron a lo largo de la tramitacidn de la causa y en el mismo juicio oral, pudieron defenderse y oponerse a las
acusaciones dirigidas contra ellos, combatir en su defensa las pruebas de cargo y proponer las de descargo
que consideraron oportunas y en definitiva ejercitar su defensa sin limites de ningun tipo.

El motivo decae.

2. Denuncia también el recurso bajo la invocacién del articulo 852 LECRIM, la falta de ratificacién de la
ampliacién de la querella presentada el dia 8 de junio de 2016. La cuestién fue suscitada en la instancia
en el tramite del articulo 786.2 LECRIM, que la sentencia de instancia rechazd por entender que habia
resultado resuelta en la resolucién dictada por la Audiencia Provincial de Castellén de fecha 14 de febrero
de 2017. Efectivamente tal resolucién sefialé «... por lo que debemos convenir que el recurrente Jaime ,
socio y administrador de derecho de la mercantil en concurso Dental Vinards S.L., podria resultar perjudicado
de quedar demostradas las actividades ilicitas denunciadas, lo que conduce a que le sea reconocida su
legitimacion como acusador particular por los delitos nuevamente denunciados y, consecuentemente, a la
admisién de la ampliacion de la querella presentada» para sefialar en su parte dispositiva «declaramos la
admisidn a tramite de la ampliacion de la querella en los términos solicitados en la misman.

Nada refiere el recurso respecto a una eventual insuficiencia del poder que acompafiaba la citada ampliacion,
en la que se sustenta la exigencia de ratificacion. En cualquier caso, la ausencia de ratificacion de la querella
no pasaria de una mera irregularidad procesal, que carece de trascendencia cuando, reconocida que le ha sido
al Sr. Jaime la condicion de perjudicado en la causa, tal estatus le habilita de conformidad con lo dispuesto
en los articulos 109, 110y 761 LECRIM, en el marco del Procedimiento Abreviado en el que nos encontramos,
para ejercitar acusacion particular sin necesidad de presentar querella.

La queja decae.

3. Se denuncia infraccion de lo dispuesto en el articulo 324 LECRIM. Alega el recurrente «La querella fue
admitida a trdmite mediante Auto de 12 de enero de 2015 (cfr. pagina 28 del tomo I) y la Ley 41/2015 entré
en vigor once (11) meses después (06.12.2015) y el Ministerio Publico solicité el dia 1.° de marzo de 2016
la declaracion de causa compleja, acorde con la Disposicién transitoria unica de la precitada Ley, la causa
compleja caso de haber sido prorrogada deberia haber concluido el dia 6 de junio de 2017 sin embargo,
el siguiente dia 9 de dicho mes y afio fue dictado el Auto de prérroga de la causa por 18 meses mas,
extralimitandose del plazo maximo legal de la Disposicidén Transitoria tUnica de la Ley 41/2015y, con ello, se
propusierony practicaron numerosas diligencias de investigacion que nunca deberian haber tenido lugar, como
son (i) las solicitadas por la Acusacién particular a través del escrito de fecha 16 de octubre de 2017, como
consta en el folio 107 del tomo VI o solicitud de extractos de cuentas bancarias o requerimientos al testigo
don Erasmo para aportacién documental, o declaracién a Letrados que fueron de DENTAL VINAROS, S.L., o
requerimiento al Administrador Concursal para aportar documentacion y otras declaraciones mas que, por su
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extension omitimos su reproduccion; también entra dentro de dicha extemporaneidad procesal, (ii) la peticion
de la adopcién de medidas cautelares y (iii) la peticién de practica de diligencias efectuadas mediante escrito
de 12 de diciembre de 2017 por la Acusacidn Particular, todo lo cual debe ser expulsado del procedimiento».

En resumen, el recurrente expone que, una vez vencido el plazo de 18 meses previsto por la ley, se solicitaron
por la acusacion particular una serie de diligencias con fecha 16 de octubre y 12 de diciembre de 2017,y se
practicaron, sin concretar si todas o solo alguna de ellas, ni identificar la trascendencia que para la resolucién
de inculpacién por el Instructor pudieron haber tenido tales diligencias.

La cuestiéon la fue planteada en el tramite del articulo 786.2 LECRIM, y rechazada al sefialar la Sala
sentenciadora «que la parte que ha planteado la cuestidon previa no ha especificado, ni concretado las
supuestas diligencias a que se refiere, habiéndose limitado a realizar una peticion genérica, cuestion asimismo,
la planteada, que en su caso no fue puesta de manifiesto ante el juez instructor. Siendo ello asi la cuestién
previa se desestiman».

Ahora el recurso tampoco concreta en exceso y, sobre todo, no indica que denunciara tempestivamente, es
decir, al momento de concluirse la instruccion, la extemporaneidad que ahora reivindica respecto de algunas
diligencias de instruccion. En cualquier caso, en lo que se refiere a los efectos del incumplimiento del plazo
previsto en el articulo 324 LECRIM, rescatamos el siguiente fragmento de la aun reciente STS 1144/2024, del
12 de diciembre, que condensa la doctrina de esta Sala «El recurrente confunde el sentido y alcance de la regla
del articulo 324 LECrim . Esta no afecta a las resoluciones que puedan dictarse en el curso de la fase previa, sino
al aprovechamiento inculpatorio de las informaciones indiciarias que se hayan obtenido mediante las diligencias
de investigacion practicadas fuera de plazo. El auto de procesamiento no esta sometido a una suerte de plazo
perentorio de produccidn, de tal modo que transcurrido deba reputarse nulo. Una cosa es la validez procesal
de la resolucion y otra muy diferente la sostenibilidad material de lo que se disponga basada en los resultados
que arrojen las diligencias de investigacion practicadas. La regla del articulo 324 LECrim solo puede proyectarse
sobre la segunda.

Como hemos mantenido de forma reiterada, el articulo 324 LECrim previene una condicién temporal de
adquisicion de las diligencias de investigacion. En consecuencia, el transcurso del término o su prdérroga
extemporanea priva de titulo competencial al juez de instruccion para ordenar diligencias de investigacion
novedosas. Finalizada la fase de instruccion, el juez no puede seguir investigando el hecho punible practicando
diligencias. Como afirmabamos en la STS 836/2021, de 3 de noviembre , "esta vinculacién del término de
instruccion con el propio presupuesto subjetivo de ordenacidn de actuaciones investigadoras convierte al
primero, sin duda, en un término propio esencial y, por ello, en condicién de validez. De ahi que su traspaso deba
considerarse, ya desde la regulacion de 2015, causa de anulacién y pérdida de eficacia de la diligencia instructora
intempestiva, de conformidad a lo previsto en el articulo 242 LOPJ . Sancién procesal, la anulacidn, que se ha
incorporado expresamente a la regulacion de la temporalidad de la fase previa en el hoy vigente articulo 324.3
LECrim ".

30. Ahora bien, la doctrina de esta Sala, que ya puede calificarse de asentada, ha precisado que el efecto de
esta regla es la prohibicién de utilizacién de las informaciones sumariales intempestivamente obtenidas para los
fines pretendidos con su irregular adquisicion. De tal modo, la inutilizabilidad se proyecta, en términos de medio
afin, y en principio, en la toma de alguna de las decisiones de clausura de la fase previa previstas en los articulos
779 y 622 -este segundo relacionado con el articulo 384-, todos ellos, LECrim . En concreto, y como se precisa
en la mencionada STS 836/2021, el Juez de Instrucciéon no podra tomar en cuenta los datos irregularmente
incorporados al proceso para fundar la decisién inculpatoria. De hacerlo, la parte agraviada podra formular el
correspondiente recurso pretendiendo, por un lado, la anulacién ex articulo 242 LOPJ y consiguiente exclusion
de las diligencias intempestivas y, por otro, una nueva valoracion de los datos procesalmente utilizables para
sostener el efecto inculpatorio ordenado. Si bien, en el caso de que se decida la prosecucion del proceso por
disponerse de otros datos indiciarios utilizables, resulta imprescindible destacar que la infraccién del principio
de adquisicidn por transcurso del término esencial no es un supuesto de ilicitud constitucional por vulneracion
de derechos fundamentales sustantivos. Por lo que no procede anudarle el efecto de inutilizabilidad absoluta
tanto objetiva -con relacion a cualquier decision a adoptar en el proceso- como subjetiva -respecto a cualquier
persona concernida por la violacién de derechos- de la informacidn asi obtenida previsto en el articulo 11 LOPJ .

Lejos de este escenario de nulidad absoluta por ilicitud constitucional, la intempestividad convierte a la diligencia,
como genuina fuente de prueba, en irregular, debiéndose entender como tal la obtenida, propuesta o practicada
con infraccién de la normativa procesal que regula el procedimiento probatorio, pero sin afectacién nuclear de
derechos fundamentales -vid. SSTS 1328/2009, de 30 de diciembre, 115/2015, de 5 de marzo -.

La consecuencia mas destacada es que la prohibicidn de utilizacién se convierte en relativa, circunscrita, por
tanto, al momento y a los efectos fijados por la norma y sin efectos reflejos. La intempestividad de las diligencias
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no contamina de ilicitud constitucional a las informaciones sumariales reportadas irregularmente al proceso.
Reiteramos: el vicio tempo-procesal de produccién no reclama en este caso que dicha informacion quede
definitivamente excluida de todo aprovechamiento posible, como acontece con la prueba constitucionalmente
ilicita cuya exclusion resulta una exigencia para la proteccion de la integridad del proceso -vid. STC 97/2019 -.

El contenido informativo aportado intempestivamente a la fase previa de la mano, por ejemplo, de un documento
no podra ser valorado por el juez a los efectos de los articulos 779, 384 y 622, todos ellos, LECrim , pero ello
no lo convierte en un material prohibido o ilicito. Si se decide la prosecucién no hay razén constitucional alguna
que impida a la parte, que considera que dicha informacidn presta apoyo probatorio a sus pretensiones, instar
su introduccidon como dato de prueba en el juicio mediante el correspondiente medio probatorio.

Las informaciones en cuya obtencién no se ha lesionado ningun derecho fundamental no quedan afectadas,
por su intempestiva aportacion mediante diligencias sumariales en la fase previa, por la regla de exclusién del
articulo 11 LOPJ sino por la regla de inutilizabilidad "ad hoc" prevista en el propio articulo 324 LECrim en relacion
con lo dispuesto en el articulo 242 LOPJ .

La falta de validez por incumplimiento del plazo de produccidn afecta a la diligencia de investigacion, al vehiculo
informativo que quedard, valga el simil mecanico, inservible, pero no compromete la licitud constitucional de la
informacidn contenida y su potencial utilizacién probatoria en el juicio oral».

Aplicando tal doctrina al supuesto que ocupa nuestra atencion, no concreta el recurso en que extremo pudo
alguna de las diligencias extemporaneas aportar soporte factico indiciario al acto formal de inculpacién
formalizado a través del auto de transformacién en procedimiento abreviado (el previsto en el articulo 779.4
LECRIM), sin que sea ahora procedente efectuar una evaluacion, que no consta que la defensa reclamara
tempestivamente. En cualquier caso, como sefialé el Fiscal al impugnar el motivo, resulta extremadamente
dificil que en este estado del procedimiento pueda revisarse la consistencia del juicio de inculpacién,
desagregando, primero, aquellas informaciones aportadas intempestivamente que pudieron tomarse en
cuenta para, a continuacion, «pesar» la calidad indiciaria de las informaciones tempestivas para fundarlo. Si
bien, en un ejercicio puramente hipotético de valoracion, a la vista de la prueba practicada en el presente juicio,
el peso indiciario de las diligencias tempestivas era particularmente alto, lo que reduce muy significativamente
el riesgo de que la inculpacion se decidiera sobre datos sumariales inutilizables.

En definitiva, no identificamos lesién en los derechos a la tutela judicial efectiva y a un proceso con todas las
garantias.

El motivo se desestima.

4. Reproduce el recurso otro de los extremos que ya planteara como cuestion previa en el tramite del articulo
786.2 LECRIM. Denuncia la vulneracion del principio de imparcialidad, al haber quedado afectada la de la
Sala sentenciadora por aceptar el informe de un detective privado encargado por la administracion social con
vulneracion de la L.O. de Proteccién de Datos.

Respaldamos el criterio de la sentencia de instancia. La Sala se limité a admitir un medio de prueba propuesto,
sin que pueda deducirse irregularidad en su obtencion, pues, como sefialo el Tribunal sentenciador «el detective
se limit6 a solicitar una visita en la clinica Dental Vinards S.L, informando sobre lo que observé y estaba a la
vista de todo el mundo, siendo atendido como paciente-cliente, tratandose en todo caso de un local abierto
al publico, y no habiendo formulado ninguna queja, en su caso, quien se hubiera considerado afectado. Se
trata en todo caso de un informe realizado a instancias del propio querellante, administrador de derecho de la
mercantil Dental Vinaros SL personado como acusacion particular». No se aportan elementos que permitan
deducir que se traspasaran los limites que a las investigaciones privadas impone la Ley 5/2014, de 4 de abril,
de Seguridad Privada. La pérdida de imparcialidad invocada carece de asidero.

Tampoco la admisién como prueba de la aportacion de los correos del testigo Sr. Erasmo , al margen de
la concreta valoracidén que de su contenido pudiera realizar la Sala, es sintoma de que con ello quedara
comprometida la imparcialidad del Tribunal. Otra cuestién seria la posible afectacién que tal aportacién
pudiera implicar en cuanto al secreto de la relacién que vincula a abogado u cliente, y, en consecuencia, su
valor probatorio. Sin embargo, el recurso no explica con claridad como se produjo esa aportacién, ni denuncia
déficit motivador en la resolucién que la acordd, ni tampoco se concreta hasta qué punto han sido tomados
en consideracién como medio de prueba. La expresién de la Sala sentenciadora al sefialar que se trata de
documentos cuya aportacion «no es significativa en relacién a la causa», sugiere que se ha prescindido de
ellos a tales efectos, conclusiéon que queda respaldada al no ser mencionados al momento de la valoracién
probatoria.

El motivo también decae.
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5. Denuncia el recurrente que la Presidenta del Tribunal no permitié la declaracion en ultimo lugar de sus
representados con infraccion de lo dispuesto en el articulo 701 de la LECRIM, de la doctrina del Alto Tribunal
-no concreta si esta Sala o el TC-y del articulo 6 del Convenio Europeo de Derechos Humanos.

El motivo debe ser desestimado pues la decisién adoptada se ajusté a lo dispuesto el articulo 701 de la
Enjuiciamiento Criminal entonces vigente, y es conforme con la jurisprudencia de esa Sala que descarta que
en tales casos y con aquel soporte normativo, hoy modificado, el consolidado uso forense que encabezaba
la practica de la prueba con la declaracién del acusado fuera determinante de indefension (entre otras SSTS
259/2015, de 30 de abril; 228/2018, de 17 de mayo; 700/2020, de 16 de diciembre; 514/2023, de 28 de junio).
Indefensidén que el recurso no describe.

6. Finalizamos este bloque abordando lo que concierne a la garantia de presuncion de inocencia. Todos los
motivos que el recurso invoca en su prolijo desarrollo van enfocados a poner en cuestion el proceso valorativo
llevado a cabo por el Tribunal sentenciador, del que el recurrente discrepa abiertamente, tratando de imponer
su particular éptica valorativa.

6.1. De manera reiterada hemos sefialado que la invocacion de la garantia constitucional de presuncién
de inocencia permite a este Tribunal de casacién constatar si la sentencia de instancia se fundamenta
en: a) una prueba de cargo suficiente, referida a todos los elementos esenciales del delito; b) una prueba
constitucionalmente obtenida, es decir que no sea lesiva de otros derechos fundamentales, requisito que
nos permite analizar aquellas impugnaciones que cuestionan la validez de las pruebas obtenidas directa o
indirectamente mediante vulneraciones constitucionales y la cuestion de la conexién de antijuridicidad entre
ellas; c) una prueba legalmente practicada, lo que implica analizar si se ha respetado el derecho al proceso
con todas las garantias en la practica de la prueba; y d) una prueba racionalmente valorada, lo que implica
que de la prueba practicada debe inferirse racionalmente la comisién del hecho y la participacién del acusado,
sin que pueda calificarse de ilégico, irrazonable o insuficiente el iter discursivo que conduce desde la prueba
al hecho probado.

Estos parametros, analizados en profundidad, permiten una revisién integral de la sentencia de instancia,
garantizando al condenado el ejercicio de su derecho internacionalmente reconocido a la revisién de la
sentencia condenatoria por un Tribunal Superior ( articulo 14 5° del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos).

El juicio sobre la prueba producida en el juicio oral es revisable en casacion en lo que concierne a su estructura
racional, es decir, en lo que respecta a la observacién por parte del Tribunal de las reglas de la logica, los
principios de la experiencia y los conocimientos cientificos.

Salvo supuestos en que se constate irracionalidad o arbitrariedad, este cauce casacional no esta destinado a
suplantar la valoracidn que hizo el Tribunal sentenciador de las pruebas apreciadas de manera directa, como
las declaraciones testificales o las manifestaciones de los imputados o coimputados, asi como los dictdmenes
periciales. Tampoco a realizar un nuevo analisis critico del conjunto de la prueba practicada para sustituir
la valoracién de aquel por la del recurrente o por la de esta Sala, siempre que el Tribunal de Instancia haya
dispuesto de prueba de cargo suficiente y valida, y la haya valorado razonablemente.

6.2. La sentencia recurrida condensa en sus fundamentos segundo y tercero el material probatorio del que
dispuso y sobre el que asenté sus conclusiones acerca de la realidad de los hechos que declaré probados.

La declaracion del querellante Sr. Jaime permitio al Tribunal de instancia tener por acreditado que el acusado
era quien manejaba y tomaba decisiones en Dental Vinards SL, pues, aunque a él se le nombré administrador
de derecho de la sociedad, realmente se entero de lo que estaba sucediendo tras haber recibido de Hacienda
el requerimiento de pago por la deuda generada por Dental Vinards SL al incumplir sus obligaciones. Carta que
cerraba la deuda a fecha de mayo de 2014 y que ascendia a 74.704,72 euros y con una sancién de 7.158,35
euros. Hecho este que motivo la presentacion de la querella.

El administrador concursal Sr. Valeriano y su colaborador de despacho Sr. Manuel al declarar en juicio
coincidieron en afirmar que todas las funciones del administrador eran ejercidas por el Sr. Indalecio . Lo
refrendd asi el testimonio del Sr. Remigio en su condicién de vendedor de la mercantil Dental Vinarés al
acusado y al Sr. Jaime . Expuso aquel con toda claridad que siempre se entendi6 con el acusado y que ni
siquiera conocia al querellante Sr. Jaime, al que tildé literalmente de hombre de paja. Extremo igualmente
corroborado por el testimonio de los tres abogados que intervinieron en el concurso de acreedores, quienes
manifestaron en el acto del juicio que los contraté el acusado, y que recibian instrucciones de ély de Erasmo,
persona que confeccionaba los contratos de trabajo para las empresas del acusado, y se encargaba de cuantos
tramites requeria la gestién de la actividad de la empresa a efectos fiscales.



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

Las declaraciones testificales de trabajadores tales como Purificacion , odontéloga, o Segundo que
desempefiaron sus funciones para Herlania, Noudent, Dental Vinards, algunos en ambos locales, el antiguo y
sede de Dental Vinards SL y el nuevo del que era propietaria Clinigestion 3000 SL, perteneciente al acusado.
Todos ellos manifestaron que se entendian siempre con Susana, que recibia las instrucciones del acusado
y coordinaba sus clinicas. En cambio, ninguna de estas personas dijo haber recibido una sola instruccion del
querellante Sr. Jaime, al que no conocian.

La propia Susana, persona de confianza del acusado que coordinaba las diversas clinicas de su propiedad,
manifestd que se trasladaron de local y cambiaron al contiguo, pasando los trabajadores de Dental Vinards al
local nuevo y que era el acusado quien le daba todas las instrucciones.

La testifical de Luis Miguel, en su condicidn de detective privado que, tras ratificarse en su informe obrante al
folio 43 al 67 del Tomo IV, declaré que fue asistido en la clinica como paciente y que pagé con tarjeta aportando
tique y facturas en las que puede observarse el sello de Dental Vinards, si bien en el tique figuraba Herlania SL.
Extremos estos ultimos que, aun prescindiendo del informe presentado, para el caso de que, como sugiere el
recurso, el mismo hubiera podido afectar a datos reservados de quienes aparecen reflejados en el mismo, es
relevante en orden a acreditar la actividad que se desarrollaba.

Aunque en su descargo el acusado nego6 los hechos, en su declaracién reconocié que Dental Vinards es suya,
al igual que Herlania SL, lo que también resulta, como se ha dicho, de la testifical del antiguo propietario de
Dental Vinarés SL que conocia al acusado por ser ambos franquiciados de Vital Dent SL y que manifesté tanto
en fase de instruccién como en el acto del juicio que no conocia al querellante de nada.

Que quien dirigia toda la actividad empresarial era el acusado, viene corroborado por su propia forma de actuar,
decidiendo en todo momento lo que tenia por conveniente; dando instrucciones a los diferentes abogados
gue contraté directamente o por medio de persona de su confianza, Susana, quien coordinaba las clinicas
dentales que regentaba el acusado. Coordinacién que, segun su propia declaracion, llevaba a cabo siguiendo
las instrucciones para la gestion y contratacion que recibia de Indalecio . También el gestory abogado Erasmo
, segun declarg, recibia sus instrucciones para realizar los tramites fiscales y laborales de la empresa.

Resulta relevante la prueba documental aportada, de la que se obtienen los datos referentes a las escrituras
de compra de la sociedad Dental Vinaros, el nombramiento del querellante Sr. Jaime como administrador
de derecho, la solicitud del concurso en fecha 25 de noviembre de 2011, la notificacion al Sr. Jaime por
la inspeccion de trabajo y seguridad social en la que consta que Dental Vinards habia generado una deuda
hasta el 26 de mayo de 2014 de 81.862 euros, la mayor parte de la misma tras la declaracion del concurso
de acreedores. La documentacion fiscal de Dental Vinaras SL de los ejercicios 2012, 2013 y 2014; el informe
remitido al juzgado por Banco Mare Nostrum que acreditan que los tratamientos financiados a clientes de
Dental Vinards SL fueron ingresados en la cuenta de Herlania SL cuyo administrador Unico es el acusado,
segun consta en la documental obrante en autos y el mismo ha reconocido.

Las actas de liquidacion, especialmente la de fecha 3 de junio de 2016 de la que se deriva que, a dicha fecha,
el endeudamiento ascendia a 272.645,48 euros, segun el administrador concursal, y en definitiva el informe
emitido por éste en el que se detallan los hechos desde su nombramiento. Si obviar la relacién realizada por
aquella de los bienes y derechos de la concursada Dental Vinards S.L., es decir, mobiliario, equipo y maquinaria
dental por importe de 394.342,28 euros, y que el acusado utilizé en su propio beneficio en el nuevo local al que
se trasladaron, sin autorizacion ni conocimiento del administrador concursal.

A partir de tales elementos de prueba concluye el Tribunal sentenciador que el ahora recurrente estuvo
gestionando Dental Vinards, cuando no podia hacerlo al haber sido declarada en concurso, llevando a cabo
actividades y dado instrucciones que redundaban en beneficio propio y en perjuicio de la empresa en cuanto
incrementaban las deudas de la masa concursal. El asumia la direccién de facto y daba las correspondientes
instrucciones.

La documentacién incorporada al concurso de acreedores quedoé reflejada en el informe de calificacion del
concurso, en el que se detalla minuciosamente la situacion de la concursada durante los ultimos cuatro
ejercicios, tal como consta a los folios 256 al 275 de la causa, y de la que resulta o permite inferir, sin duda,
que el acusado conocia dicha situacion. Tras haber adquirido en fecha 31 de mayo de 2011 dicha sociedad,
presento la solicitud de concurso el 29 de noviembre de 2011, abri6 la cuenta en el Banco Mare Nostrum a
nombre de Herlania SL el 16 de enero de 2012; y el 24 de febrero de 2012 el juzgado de lo mercantil n.°1 de
Castelldn dicté auto declarando en concurso a Dental Vinaréds SL. La sucesién de acontecimientos ensambla
el conocimiento y la voluntad de perjudicar los derechos de los acreedores concursales.

La sentencia transcribe parte de ese informe en el que se detalla |a falta total de colaboracidén de la concursada
con la administracién concursal e incluso con el propio Letrado director del procedimiento concursal, a través
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del cual se dirigian todos los requerimientos de informacién y documentacion. Y se deja constancia de la
falta de colaboracién con el administrador concursal; de la imposibilidad de intervenir un sélo pago o ingreso
desde la declaracion del concurso, presentando siempre la cuenta corriente intervenida para el procedimiento
concursal un saldo de 0,00 €; de la imposibilidad de intervenir cuentas corrientes de la concursada al operar
ésta sin entidades financieras y a través de terceras sociedades (CLINIGESTION 3000, S.L. Y HERLANIA,
S.L.); del traslado de activos muebles sin la supervision ni autorizaciéon de la administracién concursal;
de la presentacion de declaraciones de impuestos ante la Agencia Estatal de la Administracién Tributaria
sin la supervision ni autorizacién de la administracidon concursal; de la presentacion de cotizaciones a la
Tesoreria General de la Seguridad Social sin la supervisién ni autorizacion de la administracién concursal; de la
contratacion de trabajadores con posterioridad a la declaracion del concurso sin la supervision ni autorizacién
de la administracion concursal; de la asuncion de nuevas obligaciones con pacientes de la clinica dental sin
la supervision ni autorizacion de la administracion concursal; del desconocimiento absoluto de la situacion de
los pacientes de la clinica dental; del desconocimiento absoluto de la tesoreria que manejaba la concursada 'y
de los ingresos que percibia de la continuacion de la actividad empresarial; de la generacidn descontrolada de
créditos contra la masa de todo tipo, pero principalmente de la Agencia Estatal de la Administracion Tributaria
y de la Tesoreria General de la Seguridad Social; la falta de llevanza de contabilidad por parte de la concursada
y las fundadas sospechas de que existiera una contabilidad triplicada; o la falta de presentacién de cuentas.

No desprecio6 el Tribunal sentenciador la prueba de descargo practicada a instancia de la defensa. En concreto
el informe pericial emitido del que se destaca que carece de sustento al haber sido elaborado con la
documentacioén aportada por Herlania SL a peticion del acusado tras la declaracion del concurso y que no
fue contrastada con los libros contables, habiéndose limitado el perito a fijar cobros y pagos. Se trata de una
valoracién que no puede tacharse de arbitraria, contrastada con los datos que se extraen de la informacién
suministrada por la administracién concursal. Lo que consta sin lugar a dudas acreditado en autos, explica la
Sala, es que el importe correspondiente a los tratamientos dentales realizados por Dental Vinards SL salieron
del patrimonio de la concursada, o mejor dicho, no llegaron a entrar en el patrimonio de la concursada, sino
que se desviaron a una cuenta de la mercantil Herlania SL cuyo administrador unico era el acusado, agravando
con ello la insolvencia de aquella.

La defensa aspira a que desplacemos la valoracién probatoria de la Audiencia Provincial, sustituyendo su
I6gica argumental por la que el recurso introduce, lo que desenfoca el espacio funcional y valorativo reservado
a esta Sala de casacion. Nuestro cometido es controlar la suficiencia y legalidad de la prueba, verificado
el canon de cumplimiento de la motivacién factica y la razonabilidad de las conclusiones alcanzadas en
la instancia. Y desde esa dptica la alegada vulneracidn de la garantia de presunciéon de inocencia queda
descartada. También cualquier error valorativo que pudiera esgrimirse a través del articulo 849.2 LECRIM, dado
los estrechos contornos de tal cauce casacional, basado en documentos dotados de autonomia probatoria
capaz de evidenciar por si mismos el error valorativo que se denuncia, sin que su contenido pueda verse
afectado por elementos probatorios personales.

En definitiva, el Tribunal tomé en consideracion prueba de cargo validamente introducida en el proceso, de
suficiente contenido incriminatorio, y razonablemente valorada, de la que se extrajo una inferencia acorde a
habituales méximas de experiencia y conocimientos cientificos al uso.

El motivo decae.

CUARTO.- Abordamos ahora los motivos que el recurso plantea como infraccion de ley del articulo 849.1
LECRIM, y los que formaliza como infraccién del principio de tipicidad, que participan de la misma naturaleza,
en cuanto que lo que cuestionan todos ellos es el juicio de subsuncion. Lo que haremos desde la pauta
metodoldgica que delimita nuestro andlisis en estos casos, que es la sujecién al relato de hechos probados
de la sentencia de instancia que, una vez descargados los motivos anteriores, especialmente el concerniente
a la garantia de presuncion de inocencia, ha obtenido nuestro aval.

1. Vulneracion de lo dispuesto en los articulos. 20.5°. 21y 21.1° del CP.

Alega el recurso que la Sala de instancia debié considerar las dilaciones indebidas como circunstancia
eximente de responsabilidad criminal. EI motivo carece de fundamento. Las dilaciones indebidas, salvo en los
supuestos de paralizaciones que alcancen los plazos de prescripcion, no pueden ser causa de extincion de la
responsabilidad criminal. Con la finalidad de no dejar la pretensién sin respuesta, incluso salvando el error, sin
duda involuntario, en la designacidn del apartado del articulo 20 CP que se invoca -el 5° correspondiente a la
eximente de estado de necesidad-, entendemos que lo que pretende es que la atenuante que fue apreciada
como simple, se estime como cualificada.

Alega en apoyo de su pretensidn la duracién de la causa, en torno a los 7 afios desde su inicio hasta el momento
del enjuiciamiento, y que no puede entenderse que la misma esté dotada de excesiva complejidad.
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1.1. El derecho fundamental a un proceso sin dilaciones indebidas aparece expresamente reconocido en el
articulo 24.2 CE. Si bien no es identificable con un derecho al cumplimiento de los plazos establecidos en las
leyes procesales, impone a los 6rganos jurisdiccionales la obligacion de resolver y ejecutar lo resuelto en un
tiempo razonable. En funcién de las alegaciones de quien lo invoca, puede ser preciso comprobar si ha existido
un retraso en la tramitacion de la causa que no aparezca suficientemente justificado, bien por su complejidad
0 por otras razones. Que ese retraso sea imputable al 6érgano jurisdiccional y que no haya sido provocado
por la actuacién del propio acusado. Cualquier ponderacién debe efectuarse a partir de tres parametros: la
complejidad de la causa, el comportamiento del interesado y la actuacion de las autoridades competentes
( STEDH de 28 de octubre de 2003, Caso Gonzalez Doria Duran de Quiroga contra Espafia y STEDH de 28 de
octubre de 2003, Caso Lépez Solé y Martin de Vargas contra Espaiia, y las que en ellas se citan).

Segun jurisprudencia constante de esta Sala, a la hora de interpretar esta atenuante concurren dos elementos
relevantes «el plazo razonable» y las «dilaciones indebidas». Al primero se refiere el articulo 6 del Convenio
para la Proteccién de los Derechos Humanos y de las Libertades Fundamentales, que reconoce a toda persona
el «derecho a que la causa sea oida dentro de un plazo razonable». A las segundas el articulo 24 de la CE, que
garantiza un proceso sin «dilaciones indebidas». En realidad, son conceptos que confluyen en la idea de un
enjuiciamiento agil y sin demora, pero que difieren en sus pardmetros interpretativos. Las dilaciones indebidas
implican retardos injustificados en la tramitacién, que han de evaluarse con el analisis pormenorizado de la
causay los lapsos temporales muertos en la secuencia de los distintos actos procesales. El «plazo razonable»
es un concepto mucho mdas amplio y mas orientado a la duracion total del proceso, que significa el derecho
de todo justiciable a que su causa sea vista en un tiempo prudencial, y ha de tener como indices de referencia
la complejidad de la misma y los avatares procesales de otras de la misma naturaleza, junto a los medios
disponibles en la Administracién de Justicia ( SSTS 91/2010, de 15 de febrero; 269/2010, de 30 de marzo;
338/2010, de 16 de abril; 877/2011, de 21 de julio; 207/2012, de 12 de marzo; 401/2014, de 8 de mayo;
248/2016, de 30 de marzo; o 524/2017, de 7 de julio, entre otras, entre otras).

La causa de atenuacién que nos ocupa aparece regulada, a partir de la reforma operada en el CP por la LO
5/2010, en el articulo 21. 62 del CP, que exige que se haya producido una dilacion extraordinaria e indebida en la
tramitacion del procedimiento, lo que excluye los retrasos que no merezcan tal consideracion; y exige también,
que tal demora no sea atribuible al propio inculpado ni guarde proporcién con la complejidad de la causa.

Todo ello sin olvidar la jurisprudencia de esta Sala, segun la cual el cdmputo a efectos de dilaciones
atenuatorias se inicia no en el momento de comision del delito, ni en el de incoacidn de las diligencias, sino
cuando se adquiere la condicion de imputado, o, si se quiere, cuando se conoce la pendencia de un proceso
dirigido contra quien invoca la atenuante (entre otras SSTS 841/2015, de 30 de diciembre; 132/2021, de 15 de
febrero; 191/2022, de 1 de marzo: 0 917/2022, de 23 de noviembre, entre otras muchas).

Como explicabay compendiabala STS 249/2015, de 5 de abril «en las sentencias de casacion se suele aplicar la
atenuante como muy cualificada en las causas que se celebran en un periodo que supera como cifra aproximada
los ocho afios de demora entre la imputacién del acusado y la vista oral del juicio. Asi, por ejemplo, se aprecio la
atenuante como muy cualificada en las sentencias 291/2003, de 3 de marzo (ocho afios de duracion del proceso
); 655/2003 de 8 de mayo (9 afios de tramitacién ); 506/2002 de 21 de marzo (9 afios ); 39/2007 de 15 de enero
(10 arios ); 896/2008 de 12 de diciembre (15 afios de duracidn ); 132/2008 de 12 de febrero (16 afios ); 440/2012
de 25 de mayo (diez afios ); 805/2012 de 9 octubre (10 afios ); 37/2013 de 30 de enero (ocho afios ); y 360/2074,
de 21 de abril (12 afios)».

La STS 760/2015, de 3 de diciembre, estimé una atenuante de dilaciones muy cualificada en un supuesto de
13 afios de duracion del proceso, en el que la Unica actividad procesal relevante en los ultimos cinco fue el
nombramiento de Letrado a un responsable civil y la formulaciéon de conclusiones provisionales por éste.

Deciamos en la STS 512/2024, de 31 de mayo que, segun viene declarando esta Sala, la apreciacion de la
atenuante como muy cualificada precisa que la dilacidn supere objetivamente el concepto de «extraordinaria»
es decir, sea manifiestamente desmesurada por paralizacién del proceso durante varios afios. También,
cuando no siendo asi, la dilacién materialmente extraordinaria, pero sin llegar a esa desmesura intolerable,
venga acompariada de un plus de perjuicio para el acusado, superior al propio que irroga la intranquilidad o la
incertidumbre de la espera, como puede ser que la ansiedad que ocasiona esa demora genere en el interesado
una conmocion animica de relevancia debidamente contrastada; o que durante ese extraordinario periodo de
paralizacién el acusado lo haya sufrido en situacion de prisidon provisional con el natural impedimento para
hacer vida familiar, social y profesional, u otras similares que produzcan un perjuicio afiadido al propio de la
mera demora y que deba ser compensado por los érganos jurisdiccionales.

1.2. En este caso la sentencia considerd que, aunque se habian producido retrasos anémalos y extraordinarios
en la tramitacién del procedimiento, estos no presentaban un plus de excepcionalidad o de intenso perjuicio
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para el recurrente que justificara la apreciacién de la atenuante como muy cualificada. Igualmente destacé
que la causa estuvo dotada de cierta complejidad ampliandose el objeto inicial, requiriendo la practica de
numerosas diligencias, con declaracion de sobreseimiento respecto de uno de los investigados, y diversos
recursos a instancias del propio acusado.

En definitiva, el criterio del Tribunal se ha acomodado a las pautas marcadas por la jurisprudencia de esta
Sala. El motivo decae.

2. Vulneracion de lo dispuesto en el articulo 20.5° 0 21.1a CP.

Denuncia el recurso la indebida inaplicacion de la eximente de estado de necesidad o en su caso la atenuante,
porque sostiene que su comportamiento estuvo en todo momento guiado por el propdsito de salvar a la
compainia Dental Vinaros SL.

2.1. Ninguna referencia contiene el relato de hechos probados que pudiese justificar la aplicacion de la
circunstancia modificativa de la responsabilidad criminal que la recurrente invoca. Seguramente, bastaria con
esto para desestimar el motivo de impugnacion, en la medida en que el mismo obliga a cefirse, como se ha
repetido, a lo proclamado en aquel relato.

En cualquier caso, y a mayor abundamiento, sirva recordar lo observado en la STS 89/2023, de 10 de febrero,
acerca del alcance de la circunstancia invocada: «La circunstancia eximente de estado de necesidad viene a
considerarse, por lo general, en el plano dogmatico, segin el mal que se trata de evitar resulte igual o mayor
que el efectivamente causado, como causa de exclusion de la culpabilidad, en el primer caso; o de justificacion,
en el segundo.

En efecto, si el mal que pretendia evitarse resulta igual al efectivamente causado, el ordenamiento juridico no
puede decantarse en beneficio de uno u otro, no le es posible establecer preferencia con relacién a males de la
misma naturaleza y entidad. No obstante, a quien actua con el propdsito de evitar un mal, propio o ajeno, de la
misma naturaleza que el que con esa finalidad produce, no le resulta exigible otra conducta, quedando excluida
(o reducida, segun se aprecie la circunstancia en forma completa o incompleta) su culpabilidad. Por el contrario,
cuando el mal efectivamente causado resulte de menor entidad que el que logrd evitarse, nos encontraremos
frente a una causa de justificacion: el ordenamiento juridico autoriza en esos casos esa conducta, en la medida
en que la distinta magnitud de los males en concurso permite establecer entre ellos una relacion de prioridad
o jerarquia».

Por su parte la STS 664/2018, de 17 de diciembre, deja explicado que: «E/l estado de necesidad, cualquiera que
sea su configuracién dogmadtica, encuentra su fundamento eximente o atenuante en que la accidn tipica sea
el unico medio para salvar un bien juridico, que ha entrado en conflicto con el que ampara el delito cometido.
Cuando el conflicto de bienes o deberes admita otra solucion, faltard la necesidad, y con ella la justificacién o
exclusion de la culpabilidad.

Siguiendo la STS 769/2013 de 18 de octubre que condensé la doctrina de esta Sala de casacion en relacion a tal
circunstancia (entre otras, SSTS 924/2003, de 23 de junio ; 186/2005, de 10 de febrero; 1146/2009, de 18-11, y
853/2010, de 15 de octubre ), la esencia de la eximente de estado de necesidad, completa o incompleta, radica
en la existencia de un conflicto entre distintos bienes o intereses juridicos, de modo que sea necesario llevar
a cabo la realizacion del mal que el delito supone -dafiando el bien juridico protegido por esa figura delictiva-
con la finalidad de librarse del mal que amenaza al agente, siendo preciso, ademads, que no exista otro remedio
razonable y asequible para evitar este ultimo, que ha de ser grave, real y actual.

A partir de tal configuracion requiere su apreciacion la pendencia acuciante y grave de un mal propio o ajeno, que
no es preciso haya comenzado a producirse, bastando con que el sujeto de la accién pueda apreciar la existencia
de una situacion de peligro y riesgo intenso para un bien juridicamente protegido y que requiera realizar una
accion determinada para atajarlo. La necesidad de lesionar un bien juridico de otro o de infringir un deber con
el fin de soslayar aquella situacion de peligro. Que el mal o dafio causado no sea mayor que el que se pretende
evitar, debiéndose ponderar en cada caso concreto los intereses en conflicto para poder calibrar la mayor, menor
o igual entidad de los dos males, juicio de valor que a posteriori correspondera formular a los Tribunales de
Justicia. Y finalmente, que el sujeto que obre en ese estado de necesidad no haya provocado intencionadamente
tal situacion, ni que, a razén de su cargo u oficio, esté obligado a admitir o asumir los efectos del mal pendiente
o actual.

Sila esencia de esta eximente radica en la inevitabilidad del mal, resulta imprescindible que el necesitado carezca
de otro medio de salvaguardar el peligro actual, inminente, grave, injusto e ilegitimo que le amenaza, que no sea
infringiendo un mal al bien juridico ajeno; y que se hayan agotado todos los recursos o remedios existentes para
solucionar el confiicto antes de proceder antijuridicamente.
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La concurrencia de otros moviles distintos al resefado enturbiaria la preponderancia de la situacion eximente
que se propugnan.

Por otro lado, este Tribunal Supremo de antiguo se ha venido mostrando refractario a la posibilidad de apreciar
como mal, justificada o no culpablemente evitado, el que resulta de la existencia de la presentacion de
una crisis empresarial, reclamando para la efectividad de la eximente condiciones de verdadera angustia y
estrechez econdmica, connotadas por la inmediatez o inminencia.

Explicaba la STS 419/2009, de 31 de marzo: «Es inherente a la actividad econdmica y contractual la existencia
de obligaciones, y consiguientemente de deudas; y es propio de éstas el tener que pagarlas. Tener deudas no
es un mal en sentido juridico ni su ejecucion forzosa es otra cosa que el cumplimiento de un deber juridico,
o sea del ordenamiento legal. Esto no es un mal injusto o ilegitimo que justifique la comision de un delito. No
puede por tanto construirse un estado de necesidad sobre la base de tener muchas o cuantiosas deudas, se
tenga o no solvencia para satisfacerlas. Otra cosa es que como consecuencia de ellas sobrevenga al sujeto un
material situacién personal de indigencia, de pobreza o extrema carencia de lo indispensable que ponga en riesgo
inminente o grave su vida, su salud o su integridad fisica. En tal caso es esa personal indigencia o necesidad de lo
imprescindible para sobrevivir lo que pudiera, en su caso, valorarse en la apreciacién de un hipotético estado de
necesidad, que -repetimos- no cabe en modo alguno construirse directamente sobre un fracaso de los negocios,
una crisis empresarial o una sobrevenida imposibilidad de hacer frente a las deudas asumidas. Nada de esto es
un mal que justifique defraudar a los demas...».

Doctrina esta Ultima que rememoran las SSTS 849/2023, de 20 de noviembre; o la 89/2023, de 10 de febrero,
que explicaba «la actividad empresarial presenta, por su propia naturaleza, un cierto componente de riesgo, sin
que pueda de antemano venirse en conocimiento del conjunto de circunstancias econdmicas que, durante un
periodo de tiempo dado, concurriran en el desarrollo del negocio La realizacion de inversiones, especialmente
cuando se trata de cantidades muy significativas, pueden coronarse, transcurrido cierto plazo, con un éxito
comercial, mas o menos rotundo, y ser, por eso, mayores o menores los beneficios legitimamente obtenidos. Pero
la existencia misma de éstos, aparece precisamente justificada por la posibilidad inversa, nunca descartable,
de que, ya fuera por consecuencia de una gestién inadecuada, ya por factores externos al desarrollo mismo
de la actividad empresarial, lo invertido no pueda, en todo o en parte, ser recuperado, superando las deudas
contraidas a la tesoreria disponible durante un periodo de tiempo suficientemente prolongado como para que
dicho déficit pueda considerarse ya estructural. Precisamente, para estos casos, el propio ordenamiento juridico
arbitra diversas clases de expedientes (muy singularmente la normativa que regula las situaciones concursales),
orientada a facilitar una salida ordenada a las crisis empresariales, presidida por el propdsito de componer los
diversos intereses en conflicto (los de la propia empresa, sus socios, los acreedores, trabajadores, etc.) de un
modo equilibrado.

Si ello es asi, naturalmente, no puede considerarse autorizada, justificada (ni tampoco menos culpable) la
conducta de quien, en las referidas circunstancias, en lugar de acudir a dichos procedimientos normativamente
previstos, resuelve trasladar los efectos de dicha crisis a terceros por completo desvinculados de aquella
actividad negocial (en nuestro caso, los inversores), valiéndose de afiagazas o conductas falsarias».

2.2. En el caso que nos ocupa, el relato de hechos probados que delimita nuestro analisis no incluye elemento
alguno en el que sustentar la eximente que se reclama como completa, incompleta o incluso atenuante
analdgica. Por el contrario, fue el propio acusado el que estructuré un sistema defraudatorio para sustraer de
la masa de un concurso los bienes y activos de los que disponia la concursada, eludiendo asi las obligaciones
frente a terceros, y agravando la situacién de la aquella, todo ello en beneficio propio. Un comportamiento
que carece de encaje en la circunstancia solicitada, pues no solo incumplié un deber legar de preservar el
patrimonio empresarial, sino fue él precisamente el que generé el mayor mal.

El motivo decae.

3. Denuncia el recurso la falta de aplicacion de la circunstancia atenuante de reparacion del dafio del articulo
21.5CP.

Para sustentar en su pretension, se aparta del relato de hechos, haciendo valer las conclusiones del informe
emitido por el perito designado por la defensa. Con base en el mismo sostiene que el acusado hizo frente a
todos los créditos de la masa de acreedores, pagod los alquileres del local, proveedores y clientes y los salarios
de los trabajadores por lo que no result6 perjuicio alguno.

Funda el recurrente su pretensién en un personal e interesada utilizacién de las conclusiones del informe
pericial, que la Sala de instancia, en un proceso valorativo que hemos respaldado desde la perspectiva de la
garantia de presuncion de inocencia, descartd. Desde el prisma de infraccion de ley que ahora nos concierne,
la pretension carece de asidero.
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El motivo decae.

4. En el marco de las quejas por infraccidn de ley, el recurso cuestiona por indebida la aplicacion del articulo
260.1 CP.

Alega que la situacién de concurso solo se puede predicar de Dental Vinaros S.L. y nunca respecto de Indalecio
persona fisica, ni de Herlania S.L. como persona juridica. Tampoco se ha acreditado que la conducta del
acusado haya producido un agravamiento de la situacién de insolvencia ni que actuara con el dolo requerido
para integrar el elemento subjetivo del tipo, tal como queda acreditado por la transparencia con la que actuo
ante el juzgado de lo mercantil, el administrador concursal y hacia los acreedores personados en el concurso.

Confirmado, como ha sido, el relato de hechos probados de la resolucién impugnada, el andlisis de la cuestién
suscitada debe acomodarse a los estrictos términos del mismo.

4.1. La Sala de instancia calificé los hechos como constitutivos de un delito de administracion desleal del
articulo 295 COP con concurso de normas con otro de insolvencia punible del articulo 260.1 CP, ambos segun
legislacion vigente a la fecha de los hechos, es decir la anterior a la reforma operada porla LO 1 /2015, a penar
con arreglo al principio de especialidad del articulo 8.1 CP, por el segundo de los citados.

En sintesis los hechos que acotan nuestro analisis proclaman que el recurrente Indalecio, una vez declarada
en concurso Dental Vinaros SL, actuando como administrador de hecho de la misma, sin contar con la
autorizacién y consentimiento del administrador concursal, incrementd considerablemente las deudas que
ya presentaba dicha mercantil. Una vez desahuciada Dental Vinards por falta de pago de las rentas, decidié
trasladar el negocio a un local distinto, hizo suyos los recursos y activos de la mercantil concursada e ingreso
en una cuenta bancaria de Herlania SL de la que era unico titular, esos activos y los beneficios generados por
el desarrollo de la actividad, al tiempo que dejaba de satisfacer sus obligaciones tributarias derivadas de los
trabajadores. Trabajadores que, pese a seguir dados de alta a nombre de Dental Vinarés, seguia utilizando.

4.2. El articulo 260.1 CP anterior a la reforma operada mediante LO 1/2015, de 30 de marzo, que es el que la
sentencia aplica, castigaba al que fuere declarado en concurso, «cuando la situacién de crisis econémica o la
insolvencia sea causada o agravada dolosamente por el deudor o persona que actle en su nombre».

Desde la sujecion al relato de hechos probados, el recurrente agravé de forma consciente y deliberada la
situacion de insolvencia en que se encontraba la concursada. Las operaciones descritas, ocultando y eludiendo
la aportacién de fondos a la masa concursal, mermaron fraudulentamente los bienes que debian integrar la
misma, y con ellos las legitimas expectativas de los acreedores de Dental Vinards, de ver satisfechos sus
intereses. Lo que ensambla con holgura la tipicidad aplicada, que lo es exclusivamente en el apartado 1 del
articulo 260, y no en n° 2, del que se prescinde en la individualizacion de la pena, por lo que las quejas que el
recurso contiene en relacion a este Ultimo quedan vacias de contenido.

5. Se denuncia como indebidamente aplicados los articulos los articulos 27, 28 y 31 del Codigo Penal.

Alega el recurso que la actividad desplegada por Indalecio y Herlania SL no es constitutiva del delito previsto
en el articulo 260.1 CP -redaccidn anterior a la LO 1/2015- pues nunca actuaron en nombre de la concursada
Dental Vinaros SL dada la existencia de un administrador concursal y un administrador social que con su
pasividad fueron los que propiciaron el agravamiento de la insolvencia. Sostiene que Dental Vinards de facto
dejo de existir, que fueron Indalecio y Herlania SL y Clinigestion 3000 SL quienes pagaron los gastos de Nou
Dent que se instal6 en el local arrendado por Cinigestién 3000 SL.

Introduce de nuevo el recurso discrepancias de indole probatoria, que han sido solventadas con anterioridad.
Sin embargo, desde la literalidad del relato factico, Indalecio, a través de Dental Vinarés, y como administrador
de hecho de esta, siguio facturando al margen del concurso y sin conocimiento de su administrador concursal,
si bien sus ingresos los desviaba a la sociedad Herlania SL -condenada como cooperadora necesaria- de la
que aquel era administrador Unico, agravando dolosamente la insolvencia de Dental Vinaroés.

Se cumplen pues respecto al recurrente los presupuestos de autoria, aun contando con que nos enfrentamos
a un delito especial propio. Como recordaba la STS 146/2022, de 17 de febrero «Bien entendido que cuando,
como aqui ocurre, el deudor es una persona juridica, la responsabilidad criminal recaera en las personas fisicas
que desempefien funciones de direccién o administracién aun cuando no concurren en ellas las condiciones,
cualidades o relaciones que constituyen la esencia de la relacion juridica protegida por el tipo penal (véase
STS 1101/2007 de 27.12 ). En este sentido el articulo 31 CP -como antes el articulo 15 bis- quiso entender la
responsabilidad penal al que actie como administrador de hecho o de derecho de la persona juridica y lleve a
cabo las acciones tipicas que configuran el injusto».

De otro lado, la intervencidn de extrafios en los delitos especiales a través de la cooperacion necesaria se
encuentra avalada por nuestra jurisprudencia.
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6. Cuestiona el recurso la opcién de la sentencia recurrida al decantarse como legislacién mas favorable por
la vigente a la fecha de los hechos, rechazando la aplicacién de la redaccion introducida por la LO 1/2015.

En este concreto aspecto el recurso debe prosperar.

El articulo 260.1 CP en la versién que la sentencia aplica, preveia una pena de 2 a 6 afios de prision y multa de
8 a 24 meses. Ahora bien, esa modalidad que tipificaba la causacién o agravacion dolosa de la situacion de
crisis econdmica o la insolvencia por parte del deudor o la persona que actué en su nombre, tras la reforma de
2015 se encuentra incluida en las modalidades basicas del articulo 259 1- 1, 2y 9- CP que lleva aparejada una
pena de prision de uno cuatro afios y multa de 8 a 24 meses. La multa es la misma pero la pena mas aflictiva,
la privativa de libertad, es inferior, por lo que en su conjunto su aplicacién resulta mas favorable al recurrente.

El nuevo panorama normativo prevé también una modalidad agravada en el articulo 259 bis, 1.2 cuando se
produzca o pueda producirse perjuicio patrimonial en una generalidad de personas o pueda ponerlas en una
grave situacion econdémica; 2.2 cuando se causare a alguno de los acreedores un perjuicio econémico superior
a 600.000 euros; 0 3.2 cuando al menos la mitad del importe de los créditos concursales tenga como titulares
a la Hacienda Publica, sea esta estatal, autondmica, local o foral y a la Seguridad Social.

Sin embargo, el relato de hechos que delimita nuestro andlisis no especifica elementos facticos que permitan
su aplicacion. Siendo asi, y manteniendo la regla de la especialidad por la que se decanté el Tribunal de
instancia en un extremo que respetamos en cuanto, beneficioso como es para el recurrente, no ha sido
combatido en casacion, la legislacion en vigor resulta mas beneficiosa y, en consecuencia, retroactivamente
aplicable, lo que dara lugar a una nueva individualizacion de la pena, siguiendo los mismos parametros que el
Tribunal de instancia. Lo que afectard a Indalecio .

También afectara a la pena impuesta a Herlania SL como persona juridica ex articulo 31 bis y ss CP, titulo
de imputacién que el recurso no ataca expresamente, sin que corresponda a esta Sala adentrarnos de oficio
sobre cuestiones no suscitadas por el recurrente, respecto a las que las restantes partes no han podido
contraargumentar. Otra cosa es una pena que, a resultas de la estimacién de pretensiones deducidas en el
recurso, cual es la aplicacion retroactiva del panorama normativo introducido por la LO 1/2015, deviene en
incorrecta. Pues aun cuando el precepto que delimita la misma ( articulo 261 bis) ha permanecido inalterable
desde suincorporacién al CP porla LO 5/2010, la penalidad que el mismo fija, supeditada a la que corresponde
ala personafisica, se ve afectada por la aplicacion retroactiva del articulo 259.1 CP en su actual redaccién, con
el que convive, desplazando el a) del articulo 261 bis CP, en favor del b), méas beneficioso para la condenada.

7. A lo largo del recurso se alude también a la infraccion del articulo 295 CP segun redaccién vigente a la
fecha de los hechos. La incorporaciéon del comportamiento previsto en aquel tras la reforma operada por la
LO 1/2015 en el actual 252, y el caracter mas beneficioso de la redaccion original en cuanto mas restrictiva
en sus presupuestos, ha sido proclamado reiteradamente por la jurisprudencia de esta Sala. Las alegaciones
del recurso en relacién a esta infraccidn se centran en cuestiones de indole probatorio, al negar que Indalecio
ejerciera como administrador de hecho, nebulosa que hemos despejado al confirmar el relato factico que asi
lo afirma. En cualquier caso, al haber quedado desplazada la aplicacién del precepto por aplicaciéon de la regla
de especialidad comprendida en el articulo 8.1 CP, la controversia acerca de la aplicabilidad de tal tipicidad
al caso enjuiciado queda diluida.

8. En relacion con lo expuesto, denuncia el recurso vulneracion del principio acusatorio porque sostiene que
en ningun momento la causa se siguid por el delito de insolvencia que segun la Audiencia cometieron los
acusados. Sin embargo, como hemos visto, el tipo aplicado, el previsto en el articulo 260.1 CP segun redaccién
vigente a la fecha de los hechos, tiene su réplica en el actual 259.1 CP, por el que la acusacidn particular acusg,
por lo que la queja carece también en este caso de contenido, sin que el hecho de que no especificara apartado
concreto haya cercenado las posibilidades de defensa del recurrente.

9. Por ultimo denuncia el recurso la aplicacion indebida del articulo 109.1 C.P, en relacién con la
responsabilidad civil y su extension.

El desarrollo del motivo introduce cuestiones de indole probatorio orientadas a cuestionar la procedencia de
las sumas que integran el pronunciamiento de la sentencia en lo que a la pretensién resarcitoria se refiere.

Introduce cuestiones de indole probatorio, con apoyo en el informe elaborado por el perito interviniente a su
instancia, que la Sala de enjuiciamiento rechazé, a partir de una valoracion probatoria que hemos avalado
como exenta de arbitrariedad. Por lo que corresponde enfocar la cuestion desde de los datos que condensa
el relato de hechos probados.

Y desde esta dptica, la sentencia recurrida incluye en la indemnizacién aquellas sumas que fueron
indebidamente desviadas de la masa del concurso de acreedores de Dental Vinards SL, que concretd en la
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cantidad de 1.458.729,28 euros, correspondientes a los ingresos desviados a su cuenta de Herlania SL entre
el 16 de febrero de 2012 hasta el 11 de mayo de 2017, correspondientes al importe de la financiacion de los
tratamientos dentales de clientes de Dental Vinards SL; y en 394.342,28 euros que, atendiendo a los datos
del Plan de Liquidacion presentado por la administracion concursal el 3 de junio de 2016, importaban los
activos de la concursada integrados por bienes muebles, mobiliario, equipo y maquinaria dental desviados
a otro local donde en propio interés el acusado desarrollé la misma actividad, ingresando los beneficios
también en Herlania SL. Pronunciamiento que cumplen con el canon de proporcionalidad que delimitan los
pronunciamientos resarcitorios.

El motivo decae.

QUINTO.- La estimacion parcial del recurso, conlleva a declaracion de oficio de las costas de esta alzada -
articulo 901 LECRIM-.

FALLO
Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

ESTIMAR PARCIALMENTE el recurso de casacion interpuesto por la representacion procesal de D. Indalecio y
la compafiia mercantil HERLNIA SL, contra la sentencia dictada por la Secciéon 22 de la Audiencia Provincial de
Castellon de fecha 29 de septiembre de 2021 (Rollo 16/20), y en su virtud casamos y anulamos la expresada
sentencia, dictdndose a continuacion otra de acuerdo con lo que acabamos de exponer.

Se declaran de oficio las costas correspondientes al presente recurso.

Comuniquese esta resolucién y la que a continuacion se dicta a la citada Audiencia Provincial a los efectos
procesales oportunos, con devolucién de la causa que en su dia remitid, interesando acuse de recibo.

Notifiquese esta resolucion a las partes haciéndoles saber que contra la misma no cabe recurso e insértese
en la coleccion legislativa.

Asi se acuerda y firma.
Juan Ramén Berdugo Gomez de la Torre Manuel Marchena Gomez Ana Maria Ferrer Garcia

Angel Luis Hurtado Adrian Eduardo de Porres Ortiz de Urbina

RECURSO CASACION num.: 5945/2022

Ponente: Excma. Sra. D.2 Ana Maria Ferrer Garcia
Letrado de la Administracion de Justicia: llmo. Sr. D. Tomas Yubero Martinez
TRIBUNAL SUPREMO

Sala de lo Penal

Segunda Sentencia

Excmos. Sres. y Excma. Sra.

D. Juan Ramoén Berdugo Gémez de la Torre

D. Manuel Marchena Gomez

D.2 Ana Maria Ferrer Garcia

D. Eduardo de Porres Ortiz de Urbina

D. Angel Luis Hurtado Adrian

En Madrid, a 30 de diciembre de 2025.

Esta sala ha visto el procedimiento abreviado incoado por el Juzgado de Instruccion nium. 6 de Castellén con
el nim 3144/14 y seguido ante la Seccidn 22 de la Audiencia Provincial de Castellon (Rollo 16/20) y en cuyo
procedimiento se dicté sentencia por la mencionada Audiencia con fecha 23 de septiembre de 2021, y que ha
sido casada y anulada parcialmente por la pronunciada en el dia de hoy por esta Sala Segunda del Tribunal
Supremo, integrada como queda expresado al margen.

Ha sido ponente la Excma. Sra. D.2 Ana Maria Ferrer Garcia.

17



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

ANTECEDENTES DE HECHO

UNICO.- Se reproducen e integran en esta Sentencia todos los de la sentencia de instancia parcialmente
rescindida en cuanto no estén afectados por esta resolucion.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

UNICO.- De conformidad con la sentencia que antecede, procede la aplicacion retroactiva del articulo 259.1
CP, segun redaccion vigente a partir de la reforma operada por la LO 1/2015, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 2.2 CP, al resultar mas favorable al condenado que el vigente a la fecha de los hechos.

Y siguiendo la pauta individualizadora marcada por el Tribunal de instancia, y en atencién a la atenuante que
concurre, procede imponer la pena privativa de libertad en su minima extension -1 afio- manteniendo idéntica
la multa: 8 meses arazén de una cuota diaria de 10 euros y una responsabilidad personal subsidiaria conforme
determina el articulo 53 CP.

A resultas de lo anterior, la penalidad impuesta a Herlania SL, debe quedar encuadrada en la prevista en el
articulo 261 bis b), y siguiendo la misma pauta individualizadora por la que optd el Tribunal de instancia, la
multa debe quedar fijada en el minimo legal de un afio, manteniéndose la misma cuota.

FALLO
Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

CONDENAR a D. Indalecio como autor responsable, concurriendo la atenuante de dilaciones indebidas, de
un delito de insolvencia punible del articulo 259.1 vigente -aplicado retroactivamente como legislacion mas
favorable- a la pena de 1 afio de prisién, con la accesoria de inhabilitacion especial para el derecho de sufragio
pasivo durante el mismo tiempo, y a una pena de multa de 8 meses, a razén de una cuota diaria de 10 euros,
y una responsabilidad personal subsidiaria de un dia de prision, por cada dos cuotas impagadas.

Imponer a HERLANIA SL, condenada en la instancia como persona juridica, por aplicacion del articulo 261 bis
b) la pena de un afio de multa a razén de una cuota diaria de 30 euros.

Se ratifican en lo que no se oponga a la presente todos los pronunciamientos de la sentencia dictada por la
Seccidén 22 de la Audiencia Provincial de Castellon (Rollo 16/20), de fecha 29 de septiembre de 2021.

Notifiquese esta resolucién a las partes haciéndoles saber que contra la misma no cabe recurso e insértese
en la coleccion legislativa.

Asi se acuerda y firma.
Juan Ramon Berdugo Gomez de la Torre Manuel Marchena Gomez Ana Maria Ferrer Garcia

Angel Luis Hurtado Adrian Eduardo de Porres Ortiz de Urbina
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