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CASALION BOR IPRACCTON DB LBY.~ S414 SEGTNDL,

Drurmo pe nypnevma, <~ S¢ntenciade 12 de Octubre, declarando

10 haber ligar al vecurso de cosscion interpuesto por el
Ministerio fiscal contth Ja protiuriciada por el Tribunal de
flmprenta de Pamplons, por‘denuncia del periddico £7 Bi-
asot. - o

Bgn Los consmeRaxpos se establece:
1> Que sepun ol art. 16 delu Loy do Tmprenta, constitupe

delito sujeto d Lo misma €] atacek direcamente o ridieulioar Jos

dogmas de u veligion, del Bitadn, el culty & los Ministros de
Vo misma d lamore] ersions. |
3% Que chreferido artiendo en ol easo 11 dispons que const-
buye tobien delity de tmprenta o) aclo de provoctr d In ds-
obediencia ds lns leyes y de las Antiridudes eonstituidas, ¢ ho-
Jullas.
B la villy y Cérte de Madrid, b 12 de Ociabre de 1880,
e el recatso-de tasacion por infraccion de ley, interpuesto
%or ell (?&u;ls‘tegm fiscal, contra el auto pronunciado por-el Tri-
unal de Tmpréita de Pamplona, por denuncia del peridds
B Bidustu: SR ‘e-«Pmdm
Besidtando que ‘en ). periddieo no politico titalado £
Bidasoa, que se publica todos los domingos en la villa de Irdn
ye el_.nﬁlmero correspondiente al dia 1.’ de Agosto'liltimo:
se publiod un artionlo"con el epigrafe Los-Jasuitas, que el
Ministero fiscal denuncid por esifnar que clertos phrrefls de
dicho tttfeulo contienenfrases 6 diterios y conceptos suma-
mente ofeusivos pis I Compaia de Jests ¥ los sacerdotes
que'en su-magorfarte Ja constifuyen; envolvigudo un ataque
directo 4 la moral cristiana, y una censra 4 las disposiciones
del Gobierno, relativas & Ja Instalacion de lgnnas comunida-
des en Espaia, por Io que debia declararse comprendido 4
dicho peélédlco en Los imeros 1"y 11 del art. 16 dea Ley
vigente de Imprenta, siendo responsable el Direct -
tifdien D, Bernardo Velerde : e
Resultando que sustanciada-en forma la denuncia si l'
uncia sin que
se personase el D. Bernardo, el Tribunal de Inprenta deqla

ey Lo apologiole u‘caz‘onesf eulifisadus yor-Tas Toyes de delits o
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Andiéncia de Pamplons, en auto de 17 de Agosto Wtimo, de-
clard e en el apticnlodevunciado o se hacometido delit
e Tmprenta, § que sus conceptos s6lo envuelven el delito eo-
miun:de injuria, previsto en'el cap. 10, libro 2.0 del Cddigo
peal, coinetido contra v clase detértinada:del Bstado; que
debe sér perseguido de ofieo, ton amegloalint, 482 (el mismo
(bdigo; ¥ en so consechencia, visto el 85 de Ja Ly de In-
prenta e 9 de Enero de 1879, tiand{ pasar’os aufos al Jues
de priméra instancia e San Sebestian para: sucontinnacion

aplicacion en su caso de la pena correspondicnfe y que pro-
cela-conforme & las leyes comumes: -

Resultando que contra este atto ha dnterpuesto el Minis-
ter fiseal recurso de casacion por infraocion de leg, fundado
ei ¢l att, 963 de la Compilacion general, en relacion con el
gii0 2. Gel art, 861, v cita como infringidos los nttionlos 16,
pfmero 1%, y 11y 31 de la Ley de Tnprenta de 7 de Enero
de 1879. SRR
"~ Visto, siendo Ponente el Nagistrado D, Lieiaio Boada, por
ndsposicion del . D. Bugeniode Atgulo.

Considerando que, segua el ait. 16 de'a Ley de Imprenta,
contituge delito sujeto s la misea e atacar directaments ¢
ridicuizar los dogmas de la religion el Estado, el culto, 8
log Hitistros de la misma, 0 la woral cristiana:

Considerando que los términos y tendencs del artieulo
dennnciado no revelan frades mi conceptos que ateguen ui ri
diculicen dichos objetos, ni la invectiva dirgida & los Jesuitas
entraia, fuers del concepto hist(rico en que b funds, ningun
otro de ataque § ridicales 8 los misings como Yinisros de L
religion del Estado, que es loque para constitur delito exige
Ia Ley especial de Imprenta, sino imputaciones ds indole di-
Teteite que pidieran constfuir delio contta al'honorde dicha
dsotiacion religloss: -

*Considerando-e el teferido art{oalo, eu'el taso 11, dis-
‘pune qus tonstitoge tantbien delito do-driprenta el acto de
potocsr 4 la desobediencia’de lag Teyes yde las Autoridades
constituidas, § hacer Ia apelogfa de acciones calificadas por
1as leyes de delitos 6 faltag:

Considerando que el abticulo dernbiado o contiens pro-
Yieacion slgita, 1t ménos hade la apologia de delitos 6 fal-
‘g ¥ por ¢l contrario, citendo e 18y que disolvid log cou-
vents § colegios de-los Jesiitas, se linita: - decir que 0o
obstants esta disposieion, tenemos hoy instalados los nuestros
y'los frafieses, perosin hacer Ja menot indicagion, que acon-
stje § escie a esistecia B Tag disposiciones el Gobierno:
" Considerando, por tanto, que por 1o estar sqmetidos
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Ley de imprenta el delito § delitos que puedan contener les
imputaciones, deben ser juagados por la jurisdiccion ordi-
naria; : : , _
: F-;Ilamos,‘_ que. debemos declarar y declaramos no haber
Jugar al recurso de casaciou Tnterpuesto contra el aut del Tri-
bunal de Imprenta de 17 de Agosto dltimo por el Ministerio
fiseal, al que-condenamos en Las costas en la forma prevenida
por el art, 64 dela ley; y comuniquese esta resolucion, con
devolucion de los autos 4 dicho Tribunal, 4 los efectos cor-
respondientes, . .. . .

Ast por esta nuestra sentencia, que se publicaréen la Ga-
" geta de Madrid & insertard en la Coleccion legislativa, pasin-
ose las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos  fir-
mamos,=Ignacio Vieites.=Nauue] Leon.=Luis Vazquez de
Mondragon.=Diego Pernandes Cano.=Luciano .Boada.=Pe-
dro-Sanchez Mora,=José Mufiiz y Alaiz.

Publicacion: . |

Leida y publicada foé Ja anterior sentencia por el Exce-
lentfsimo 8r. D. Luciano Boada, Magistrado del Tribunal
Supremo, celebrando.audiencia piblica su Sala segunda, en
el dia de hoy, de que certifico como Seeretario Relator
deella. .

Madrid 12 de Octubre de 1880.=Doctor Barique Medina.

" ADIISION —S414 SEOUNDA,

Listones.—Sentencia de 12 de Octubre, declarando no ha-
ber Jugar & la admision del recurso de.casacion interpuesto
par D: Manuel-Pepez Junquitn contra la pronunciada por la

-~ Sala de lo criminal de la Audiencia de este distrito, en
causa sgguida al recarente por el delito de que se ha hecho
mér; o '

- Ensus consmmavnos se establece:
" Qut o se-da.reswnso de casacion contra o gue la Saly sen-
tenciadora declora: probodo; segun, st bo dispone lu ley y 50 ha
establesito por. repelidas sentsncias del Tribunal Suprems.

B o il e e Madrid, 12 de Octubne d 188,

‘enel ecurso de casacion por-infraccion.de ley, que ante Nos
pende, interpuesto oD, Manuel Peres Junquita confra la sen-
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tencia pronunciada por la Sala de la criminal de la Audien-
cia de esta Clrte, en causa por lesiones:

Resultando que en Ja noche del 15 de Junio de 1879 Don
Daniel Minder, Dofa Pilar Falcon y D. Francisco Rodriguez
s¢ dirigian al teatro de los Bufitos Madeilefios, v encontrando
‘patados & Ja puerta del mismo 4 D. Mangel Junquita Barre-
da, Marqués de Casa-Ramos, D. José de Perajo y Dofia Soffa
Tlesias, tuvieron un ligero altereado Junquitu y Minder, que
fermind sin consecuencias; y ocupando cada cual su asiento,

se colocd aqnél detrds de éste, volvidndose & suscitar la

cuestion por Perez Junquitu, quien estuvo amenazador y pro-
vocativo, 10 solo con Minder, sino con los dueiios del teatro,
rompiendo un banco; por lo que, y con el fin de cortar ma-
yores escindalos, fué expulsado por varios dependientes: que
volviendo &l poco rato, y saliendo como todos los demas ter-
minada la fancion, ya en la calle la Dofa Soffa se dirigi6 4
T Dofia Pilar; y cogiéndola de los cabellos, se golpearon
mituamente sin més consecuencias que la de romperse los
velos y abrigos: que en ¢l mismo instante el Perez Junquitu
principid 4 golpear al Minder hasta arrojarle en fierra, donde
adn continud la agresion, infiriéndole una erosion en la ca-
beza que no necesitd asistencia facultativa, y otra erosion de
segundo grado en el dedo pulgar de la mano derecha, en.
cuya completa curacion fnvirtif trece dias, exiravidndose al
Minder el reloj de oro, rota la levita y baston y estropeado
el sombrero, cugos dadios fueron tasados por peritos en 393
Pesetas:

Resultando que 1a Sala de lo criminal de la Audiencia de
esta Cdrte, revocando la sentencia consultada, declard quecel
hecho de autos constitnye el delito de lesiones ménos graves
 una falta incidentel, y ademds otros hechos no incidenta-
les, pero que pudieran constituir faltas, siendo responsable -
del delito, en concepto de autos, por prueba de indicios gra-
ves ¥ concluyentes, el procesado D. Manel Perez Junquita,
¢on Ja circunstancia agravante de haber sido castigado dntes
por delito 4 que la ley sedala pena mayor, y ninguna afe-
nuante, le condend 4 dos adios, custro meses y un dia de

‘Qestierro de esta Odrte en un radio de ménos de 25 kilome-

tros, multa é indemnizaciones al ofendido ; ¥ por la falta en
iez diag de arresto menor, multa & indemnizacion, y al pago
de Ia tercera parte de costas del sumaro, con todas Las del
plenario:

Resultando que contra esta sentencia ha interpuesto el pro-
<esado recnrso de casacion fundado en el caso 4° del ar-
ticulo 862 de la Compilacion, citando como infringidos el ar-
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